


Selten hat sich wohl ein Jahrhundert von Anfang@eiadeutig mit seiner grundsatzlichen

Aufgabe angemeldet wie gerade unser JahrhundertJalme 1900 fanden drei Gelehrte
unabhangig von einander den wissenschaftlichen Befiie die lebensgesetzliche Tatsache
der Vererbung von Eigenschaften; es waren dieDdigtscherv. Tschermakund Correns
und der Hollandede Vries Diese Entdeckungen erfolgten unabhéngig und anbkeinflufdt
voneinander. Die ganze wissenschaftliche Welt ndamals an diesen Entdeckungen Anteil.
Aber nur wenige Gelehrte ahnten bereits die gastigmwalzungen, welche sie auslésen
wirden; selbst die kiihnsten Geister unter ihneremaich kaum traumen lassen, welchen
Umfang diese geistigen Umwalzungen annehmen wiirden.

Die wissenschaftliche Welt hatte sich von ihrer tshschung noch nicht erholt, da
erreichte sie eine weitere Neuigkeit ebenso Ubehneasdler Art, die Tatsache namlich, dal? die
Entdeckungen des Jahres 1900 gar nicht so neu waoewlern schon vorher gefunden
worden sind, nur bisher noch nie ernsthaft beachtetien. Bereits 25 Jahre friiher war ein
anderer Deutscher, der Augustinerpralat Gregoraf@afMende] in stiller Gelehrtenarbeit zu
den gleichen Forschungsergebnissen gekommen wieltka genannten drei Gelehrten,
allerdings ohne bei seinen Zeitgenossen auf Vetstarzu stof3en. Hatte man sich bisher
nicht einigen kénnen, welchem der drei Gelehrtem i@ Ehre der ersten Entdeckung von
der lebensgesetzlichen Tatsache der Vererbung vgengchaften zubilligen solle, so war
man nunmehr dieser Verlegenheit enthoben. Es war, ktall diese Ehre dem
Augustinerpralat in Brinn in M&hren, Greddende] zukommen musse. Daher einigte man
sich darauf, in Zukunft den Vorgang der Vererbumg \EigenschaftenMendelismus zu
nennen, um solcherweise den Ruhm der Entdeckusgrdi@atsache fir alle Zeiten mit dem
Namen Mendel zu verkoppeln.

Aber diese Entdeckungen hétten vielleicht nur Aliésein der naturwissenschatftlichen
Welt der Gelehrten ausgelost, wenn nicht unmittelbar der Jahrhundertwende ein
gleichgerichtetes Ereignis die Geister Deutschlandgeruittelt hatte. Ein Englander, der sich
Deutschland zur Wahlheimat erkor, hatte in deuts8peache eine vernichtende Abrechnung
mit den geistigen Stromungen des abschlieRendehulaterts gehalten und die Tatsache der
Rasse als gestaltendes Prinzip der Geschichte, wech noch nicht wissenschaftlich
bewiesen, so doch geschichtlich nachgewiestwmuston Stewart Chamberlaim seinem
Werk: ,Die Grundlagen des XIX. Jahrhunderts”. S@éierk rittelte in einem uns kaum mehr
vorstellbaren Mal3e die Geister auf, heischte Eeidcimg, fegte tberlieferte Begriffe hinweg
und bereitete damit recht eigentlich erst den Bodan um die neuen Gedanken von Rasse
und Blut keimen und Wurzel schlagen zu lassen. S¢ank wurde lange Jahre hindurch
geradezu die Bibel aller vélkischen Deutschen.

Beide Ereignisse, wenngleich auf verschiedenentigers Ebenen geboren und von
verschiedenen Voraussetzungen ausgehend, habémgnderwirkend und sich gegenseitig
befruchtend, in einem vorher unvorstellbaren Malkeere Siegeszug des Rasse- und
Blutsgedankens durch das geistige Leben unserée¥eingeleitet und angetreten. Wahrend
der ,Mendelismus” in unglaublich schneller Zeit diaturwissenschaftliche Welt eroberte,
revolutionierte Chamberlain mit seinen ,Grundlagetés ganze Gedankengebaude der
gebildeten Welt. Schon vor dem Weltkriege 1914dmatieide Ereignisse, die schlagartig mit
der Jahrhundertwende einsetzten, unser Volk autgériund sind auch heute noch dabei,
unsere Weltanschauung und unser Denken von Gruhdbuainstablich auf den Kopf zu
stellen und umzuformen.

Mit welcher Geschwindigkeit diese geistige Entwicld vor sich geht, erhellt vielleicht
am besten die Tatsache, dal3 wir in Deutschlandt®e3® Jahre spater eine Gesetzgebung
hatten, welche das judische Blut aus unserem Volpse ausmerzen soll und den
erbkranken  Nachwuchs verhindern will. Um das Wundelieses geistigen
Umdenkungsvorganges wenigstens einigermal3en Hearii kbnnen, vergegenwartige man
sich, daf3 heute erst 40 Jahre seit der Jahrhuretetewergangen sind, wovon 20 Jahre durch



Weltkrieg und innerpolitische Wirren eigentlich einruhigen, geistigen Entwicklung nicht
forderlich waren.

Es ist gut und notwendig, sich dieser Tatsacheeggeitlich zu erinnern. Denn die
aulRerordentliche Geschwindigkeit, mit der die Aukumgen dieser neuen Erkenntnis der
Vererbung von Eigenschaften sich innerhalb unséodiees verbreitet, bringt es mit sich, daf
sie den einzelnen Volksgenossen noch vielfach dereitet trifft und ihn daher kopfscheu
macht. Selbst da, wo man durchaus weil3 oder wemgstu ahnen beginnt, dal3 die neuen
Erkenntnisse von der Vererbung einen mitten hirigirden geistigen Umbruch der Zeit
stellen, ist es schwer, sich in den Wirbeln diegsstigen Auseinandersetzungen auf einen
durchdachten Standpunkt zu retten.

Der Verfasser dieser Zeilen gesteht, da3 es aunhzimachst so gegangen ist; er hat
auch noch keinen Menschen getroffen, dem es agégangen ware. Gewil3, es ist z.B. noch
verhaltnismaRig leicht zu begreifen, dal} die jiuksErage keine Frage der Religion mehr ist,
sondern eine Frage des Blutes. Die ganze judischgeHst damit schlagartig beantwortet,
weil man sich zwar noch dartber unterhalten kane, die Juden zu behandeln sind, aber
nicht mehr dartber zu streiten braucht, ob sie ldurgendwelche Umweltseinflisse zu
Germanen gemacht werden konnen, welche Streitfraigger Volk das ganze XIX.
Jahrhundert aufgewthlt hat. Es ist auch z.B. nomicht einzusehen, dal3 die ganze
Verbrecherfrage durch die neue Lehre von der Vereghn ein neues Licht geriickt wird, der
echte Verbrecher ist erblich bedingt, und der Ausiian Gefangnissen und Zuchthéusern ist
zukunftig fur einen Staat nur der Beweis, dal3 s&i@atsmanner nicht fahig sind, das Kraut
vom Unkraut zu unterscheiden und das Unkraut auahjaten.

Viel mehr als alle diese gedanklichen Folgerungedie sozusagen zu
Reinigungsvorgangen innerhalb unseres Volkskorfignen, wirkt die Erkenntnis erregend,
dal3 ja auch die Begabungen unseres Volkes, seofgemgrManner in Staat und Heer, in
Wirtschaft und Kunst, in Handel und im Beamtentime iBegabungen ererbt haben. Was an
dieser Erkenntnis so erschitternd wirkt, ist didagéliche Folgerung, die man daraus ziehen
mul3. Wir verdanken also unsere groRen Méanner meht Zufall oder einer besonderen
gnade der Vorsehung. Sondern unsere groRen MamaeT il des Erbgutes unseres Volkes
im Haushalt seines Blutes.

Wir leugnen dabei nicht die Gnade Gottes auf denbebhswege des einzelnen
Erdenbirgers, die sein Schicksal beschirmt undnigedVir bilden uns auch nicht ein, das
Wunder des Genies dadurch erklaren zu konnen, dafesvin der Vererbung von
Eigenschaften seiner Vorfahrailein suchen. Wir leugnen nicht die Tatsache einer uns
Menschen Ubergeordneten gottlichen Macht. Abemwiissen eben doch feststellen, daf? auch
noch kein Genie unseres Volkes angetroffen wordgn welches sein Genie nicht in
Eigenschaften und Veranlagungen ausgewirkt hatee néin bereits bei seinen Vorfahren
ebenfalls feststellen kann. Mit anderen Worten: \irgnen nicht, daR das Genie besonderer
gottlicher Gnade sein Dasein verdankt, aber wirabpten, dal3 ein Genie sich stets nur im
Rahmen derjenigen Eigenschaften auszuwirken vermi&gjhm seine Vorfahren vererbt
haben.

Diese Erkenntnis ist erregend und aufregend zugl&enn sie fuhrt uns zu Bewul3tsein,
dal3 wir selber, aber auch unser Volk, auf die Thisavon Eigenschaften zuriickgehen, die
wir dem Blut unserer Vorfahren verdanken. Damitaddn alle Dinge um uns, unser
offentliches Leben sowohl als auch unser eigen@s @anz neue Beleuchtung und
Bewertung. Denn die Leistungen unseres Deutschdke¥an heutiger Zeit sind dann auch
nicht zu trennen von seinen Leistungen in seinesc@ehte. Dies bedeutet, auf das letzte
durchdacht, da3 der ganze Vorstellungsinhalt des. Xahrhunderts von einem ewigen
Fortschritt der Menschheit zwar seine Richtigkeit im allen Dingen, die wir Menschen zu
erfinden und zu gestalten vermégen, dal3 aber dieseschrittsgedanke flr unser Blut nicht
gilt, sondern dieses als feststehende Gro3e deabBaegshaushalt unseres Volkes bestimmt.
Wenn wir heute als Volk noch etwas leisten, so askén wir das Blutstromen, die auch



schon die ganze deutsche Geschichte hindurch gewalden. Und wir werden in Zukunft nur
so viel zu leisten und zu gestalten vermdgen, alsech durch Kinder und Enkel tGber dieses
deutsche Blut verfigen werden. Die entscheiden®ertatnis:

Volksgemeinschatft ist Blutsgemeinschatft.

Damit taucht die entscheidende Frage auf: Was tun eigentlich, um dieses
unersetzlich kostbare Volksgut, welches an diesmgisdhe oder ihm artverwandte Blut
gebunden ist, unserer volkischen Lebenskraft zalen und zu vermehren?

Denn dies ist ja klar: Wenn alle Eigenschaftenedor yon den Vorfahren bedingt sind,
dann kdnnen wir zwar darliber gribeln, welcher igtith Gnade unsere Vorfahren dereinst
einmal, in grauer Vorzeit, diese Eigenschaften etd&nken hatten. Aber wir kdnnen nicht
gut bezweifeln, dal3 es eben nicht in unserer Haxgeloen ist, erbliche Eigenschaften anders
als durch den lebensgesetzlichen Vorgang der Zeugund Geburt zu erhalten und zu
vermehren. Vor allen Dingen laf3t sich aber nun tnitiehr bezweifeln und nicht mehr
bestreiten, dall jede, aber auch jedginstliche Erzeugung von menschlichen
Erbeigenschaften, welche den Begabungshaushaltesn8utes erganzen kénnte, in das
Fabelreich wirklichkeitsfremder Narren gehdwas wir sind und was wir als Volk noch
werden kdnnen, bestimmt unser Blut.

Solche Uberlegungen und Erkenntnisse sind nur éiaugkliche Folgerung gegebener
wissenschaftlicher Tatsachen, welche uns die Jahddrtwende finden liel3; sie scheinen
einfach und fast selbstverstandlich zu sein, abersind doch von aufwihlender Gewalt,
wenn man sie durchdenkt und sich die Folgen klanmadan vergegenwaértige sich doch
einmal: Die wertvollen und wesentlichen Erbeigea$ten unseres Volkes, sein Blut, sind ein
Volksgut, welches einmalig ist und nicht neu geffieimawerden kann. Was sich nicht durch
Zeugung und Geburt erhalt, ist unwiderruflich dals ist so, als ob man einen kostbaren
Schatz oder die Kostbarkeiten von Kleinodien gedatds in den Ozean wirft, dort, wo er am
tiefsten ist. Keine Macht der Welt schafft dieseikbdien wieder an das Tageslicht: sie sind
far immer und unwiderruflich dahin. Genau so istne$ den Erbanlagen unseres Volkes,
wenn sie nachkommenschaftslos absterben. Ein Mdan @ne Frau, die ihre Schéatze oder
Kleinodien ohne Sinn und Verstand ins Meer werfairden, so dal’ sie auf ewige Zeiten
dahin sind, durften mit Recht als irrsinnig oderuhn bezeichnet werden: hieriber wére gar
kein Zweifel! Und wer gar mit den Reichskleinodietier sonstigen Schatzen einmaliger Art
unseres Volksvermégens entsprechend verfahren widlela wéare, wenn sich nicht das
Irrenhaus seiner erbarmend annimmt, ein peinliciedahren wegen volksschadigenden
Verhaltens sicher.

Aber wie gehen wir mit dem viel, viel kostbarererb@ut unserer Vorfahren um? Was
aber tun wir mit dieser einzigartigen und einmaligistbarkeit, die uns unsere Vorfahren in
unseren Erbeigenschaften, in unserem Blut, zu trél#éanden Gberantwortet haben? Es frage
sich jeder selber; es sehe sich jeder einmal mes@igenen Umgebung um; die Antwort wird
im allgemeinen beschdmend genug ausfallen.

Der Mensch laf3t sich nicht in Retorten herstellgfor das Geheimnis von der
Entstehung des Lebens hat Gott einen Schleier igethrelen Menschenhand niemals
hinwegziehen wird, mag der Mensch auch die Lebagsvme selber bis in alle Einzelheiten
erforschen. Diese Verwehrung in die letzte Erkeisntom Ursprung des Lebens selbst ist ein
Grundgesetz des menschlichen Lebens schlechthieianteil der Ordnung des Daseins, wie
sie Gott in diese Welt gesetzt hat.

Es gibt heute viele Menschen, die solche Fragen et und Verlust blutswertlicher
Erbanlagen nicht bis zum Ende durchdenken wollens&gen: Wir erfinden doch so viel, es
geht doch auf allen Gebieten so herrlich vorwavesum soll es da nicht auch einmal einem
Genie gelingen, im chemischen Laboratorium ,Erbgee zu erfinden, wie man ja auch
Flugzeugen und Eisenbahnen, Telephon und Radicaeparfunden hat! Wer solches fragt,
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vergif3t, dal3 wir unendlich viel erfinden konnen,swdie stofflichen Guter dieser Welt
anbetrifft, aber das Geheimnis des Lebens zu ekédedst uns verwehrt. Unsere Sprache
sagt uns ubrigens auch, daf3 wir nur ,entdeckenf geténden®, was irgendwie schon vorher
da war, denn einmal ,decken wir es auf‘ und dasemial ,finden wir es”; es ist also schon
da, uns bisher nur noch nicht bekannt und wird was nicht erst geschaffen. Unsere grof3en
Naturwissenschaftler, unsere Physiker und Chemikssen das auch ganz genau. Hier sind
uns Grenzen gezogen, die wir Menschen nicht zusghegiten vermégen.

Das ist eine Tatsache, mit der wir uns eben abfindéssen. Wir mégen uns noch so
sehr an allen Erfindungen begeistern und uns ammischen Fortschritt der Zeit berauschen.
In den Fragen des Blutes, soweit wir menschlicHeeigenschaften darunter verstehen, hort
aller Fortschrittstaumel auf. In den Fragen deseBlgilt nur das Gegebene, das uns von Gott
zu treuen Handen Uberantwortete Erbgut unsere¥ioeh.

Der einzige und wahre Reichtum unseres Volkegistgites BlutDie stofflichen Guter
dieser Welt kénnen wir als Volk und als Einzelneligeen; das ist nicht weiter schlimm,
solange noch das alte deutsche Blut vorhandewesk,dieses sie jederzeit wiedererschaffen
kann.

Das war ja die grundsatzliche Fehlrechnung der vallen Sieger von Versailles; sie
gestatteten ihren Vélkern, allen voran dem Judentuma auszuplindern und glaubten damit,
uns ins Mark getroffen zu haben. Aber sie vergalReser Blut und uUbersahen, daf} dieses
Blut neu zu schaffen wul3te, was ihre Neidgefuhig Mimderwertigkeiten uns geraubt hatten.
Gefahrlicher und das Wesen der Dinge wirklich kemctnend war das harte Wort
Clemenceaus: ,Es sind 20 Millionen Deutsche zuaef der Welt!" Erst wenn der
Lebensquell wertvollen Blutes in unserem Volke exsiegen beginnt, wird unser Volk
wirklich entwertet und wird in Wahrheit arm und ménwertig. Was die Friedensvertrage
von Munster 1648 und von Versailles nicht erreltddben, namlich die Ausschaltung unseres
Volkes aus der Geschichte Europas, verméchte eleielgultigkeit unsererseits gegentber
unseren Blutswerten durchaus zu erreichen.

Immer und immer wieder trifft man auf Volksgenosseahe sich dieser letzten
Durchdenkung unserer volkischen Daseinsbedingungehblutswertlichen Wirklichkeiten
entziehen mochten. Aus einer vielfach unbewul3teistigen Bequemlichkeit heraus mochte
man in liebgewordenen Vorstellungen verharren: Esdoch bis zum Jahre 1940 alles gut
gegangen, warum soll es in Zukunft nicht weiterlgnt gehen. Was sollen diese
Ungemiitlichkeiten, diese Hinweise auf volksveramtiahe Zukunftsgedanken! Man will
einfach nicht verantwortungsbewuf3t in die Zukuetien, man will sich an zeitgendssischen
Fortschritten und Erfolgen berauschen und glaulit,emer Handbewegung sich Utber die
Lebensgesetze seines Blutes hinwegsetzen zu kénnen.

Wir haben heute den Begriff des Volksgutes. Wir dmbden Begriff des
Volksschadlings. Wir haben schnell arbeitende Sayetehte, um den Volksschadling zu
treffen, der sich am Volksgut vergreift. Aber diddal3nahmen dienen nur den sachlichen
Werten unseres Volksvermdgens oder seiner seefis@esunderhaltung, aber sie dienen
noch nicht seinem wertvollen Blut. Gewil3, seit diliirnberger Gesetzen* haben wir auch
auf dem Gebiet des Blutes einen Schritt vorwartsrgeindem wir nunmehr das unserem
Blute gefahrlichste Blut, das Blut des judischenlkés, unserem Volke fernzuhalten
versuchen. Das ist zweifellos schon ein gewaltigehnritt vorwarts auf diesem Neuland der
Blutsfragen und eine auf3erordentliche revolutionfa¢ in unsere Zeit hinein. Aber die
Nurnberger Gesetze sind doch erst eine verhindeMdBnahme und sind noch keine
aufbauende Malinahme im Sinne einer Vermehrungudes &lutes deutscher Art.

Wir bitten, nicht miRverstanden zu werden: Esasstets so, dald der beste Boden auch
das geilste Unkraut wuchern [&3t, wenn des Bauersovgliche Malinahmen es nicht jatet
oder sonstwie vernichtet. Der Ernteertrag einesefgketzt die Vernichtung und Fernhaltung
des Unkrautes ebenso voraus, wie er durch dielglegBetreuung des Ackers und seiner
Frucht bedingt wird. In diesem bauerlichen Sinne&dsiunsere Judengesetze eine

4



Voraussetzung, den Acker des deutschen Blutess@ifu machen, indem sie uns von dem
Unkraut des judischen Blutes befreien. Aber unsertmun noch die Aufgabe, in der Hege
und Pflege unseres Blutes gewissermal3en den Ackdsaher Lebensart zu bestellen und
damit unserem Volke Frucht und Ernte zu erwirken.

In diesen Dingen der Hege und Pflege des deut®he#es stehen wir noch am Anfang.
Es wurde ja eingangs schon erwéahnt, dal3 dies gasentlich mit der auRerordentlichen
Schnelligkeit der Entwicklung der ganzen Fragenamusenhangt, welche in dieses neue
Gebiet hineinspielen. Die neuen Erkenntnisse eidre mit Riesenschritten seit der
Jahrhundertwende dahin. Wir missen wohl erst séebggreifen und es vor allen Dingen
erst seelisch verarbeiten lernen, dal3 eine volligawertung aller Werte durch die
Entdeckung von der Vererbung von Eigenschaftenz,kuom Blutsgedanken her, ihren
Anfang genommen hat, ehe wir zu einer klaren Beajghdieser Fragen kommen. Wir
begreifen erst langsam, so wie jemand, der schidéén noch zwischen Schlaf und
beginnendem Erwachen sich wiederzufinden beginmt sgine Umgebung erst langsam
begreift und erfal3t, dal’3 wir in eine neue Welt Bdenntnisse und damit auch in eine Welt
voll neuer Mal3stabe hineingeraten sind. Es istetfas neue Welt der Gedanken, die uns fast
verwirrt und benommen macht. Und wobei wir docheaithund wissend erkennen, dal3 sie
die Welt unserer neuen Wirklichkeit ist, zu der winerlich und aufRerlich Stellung nehmen
missen und die zu meistern das Schicksal irgendmgeaufgetragen hat. Aus dem Totentanz
der Vorstellungen einer untergehenden Gedankerstgitit neu herauf die Weltanschauung
von der Wertigkeit und Ewigkeit des Blutes und seideiligkeit fir unser Volk.

Das Blut ist unseres Volkes einziger Reichtum.

Das ist ein furchtbarer Satz, aber auch ein fruafetbzugleich. Wie ein Donnerschlag
durchzuckt uns diese Erkenntnis. Was sind Gesetas, gilt die Wirtschaft, was bedeuten
Erfindungen, wenn sie nicht in Geschlechterfolgeimaken werden oder weiterentwickelt
werden kénnen von dem Blut, das sie einmal gesehdfat! Ewig ist nichts auf dieser Welt,
was aus dem Stoff dieser Welt geformt ist. Aber Bhg eines Volkes kann ewig erhalten
werden, wenn das Volk sich zu den LebensgesetzeessBlutes bekennen und ihnen dienen,
d.h. sein Leben weihen will. Wir haben als einzigd®lk Europas seit der
Volkerwanderungszeit eine tausendjahrige, greiflenr@ durchlaufende Geschichte. Welche
Rechtseinrichtung, welche Staatsform, welche Whdftsart konnte sich rihmen, in diesem
tausendjahrigen Vorgang des Lebens unseres Velkssheidend gewesen zu sein! Was uns
heute noch als Volk und als Reich Bestand und Ledpbhy ist ewiglich dasselbe Blut,
welches den Staat des Mittelalters ebenso aufgéladvie es sich jetzt anschickt, das Dritte
Reich Adolf Hitlers aufzubauen und einem neuen tdakend entgegenzufihreie
Einrichtungen unseres Volkslebens sind nichts Blasunseres Volkes ist alles.

Wir konnten im Frieden von Minster 1648 und im &ee von Versailles 1919 alles
verlieren, wir konnten als Volk gedemutigt werdeiir, konnten ausgeplindert werden, kurz,
wir konnten den Voélkern der Welt zum Gespott werdétir konnten so tief fallen, dafld der
Deutsche sich vor sich selber schamte. Das allesnight entscheidend. Denn wir konnten
uns wieder erheben, weil wir noch Uber einen Karteig Blutes verfiigten, welcher genugte,
unseres Volkes Wiederaufstieg einzuleiten und diusktzen. AbeYon diesem Kern guten
Blutes héangt jetzt auch Deutschlands Zukunft ab.

Und diese Erkenntnis von der Unbedingtheit diesesgen Wertes unseres Volksgutes
greift ans Herz und lalt fir einen Augenblick detem stocken: Der Augenblick des
Bewul3twerdens von der unabanderlichen Schicksdigkeit dieser Tatsache erschiittert
jeden denkenden Volksgenossen.

Wie aber steht es nun mit uns? Sind wir uns uns@ustandes gegenwartig und aller
Folgen bewul3t? Die Antwort ist schnell gegeben;itales: nein! Gewil3 sind sich einzelne
der Tatsachen bereits bewul3t und streben nach Ayeswend Mitteln, die uns im Hinblick
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auf unseres Volkes Zukunft gegebenen Aufgaben zisteme. Aber diesen Einzelnen
innerhalb unseres Volkes geht es wie den SpitzeBelge beim aufgehenden Morgenrot: sie
ahnen wohl als erste die Sonne und werden audrsiks von der Sonne beleuchtet; aber die
Nacht weicht nur langsam aus den Talern.

Wiurden wir heute einen Haushaltsplan unseres béutbehen Erbgutes aufstellen, wir
wirden erschrecken. Wir wirden nicht etwa erscleeckveil dieser Haushaltsplan keine
Aussichten mehr er6ffnet, unser Volk auch in dekuhit lebendig erhalten zu kénnen. O
nein! Im Gegenteil sogar! Wir haben noch Geschkchhd Blutswerte, wie sie uns kaum ein
anderes Volk auch nur entsprechend vorweisen kalper wir missen erschrecken uber die
Gedankenlosigkeit und den bodenlosen Leichtsin, danen noch weite Kreise unseres
Volkes die kostbare Erbmasse unseres Volkes, dawole Blut unserer Vorfahren, sich
verstromen laf3t, ohne dieses wertvolle Volksgit@achkommen zu erhalten. Wir predigen in
allen Dingen unseres volkischen Daseins, daf3 dere@®@@utz dem Eigennutz voranzugehen
habe. Aber die Ubertragung dieses Grundsatzes ewfwirklich einzigen Wertbestand
unseres Volkes, auf sein Blut, beginnen wir er$ir angsam zu verwirklichen, kommen
kaum Uber die Erorterung dieser Frage hinaus.

In den Fragen des Blutes gilt leider noch und zueil $ogar rechtskraftig, dafld der
Eigennutz dem Gemeinnutz vorangehen kann. Nur #&angwvermag sich hier die
nationalsozialistische Idee Adolf Hitlers durchzzse. Wo wir uns wenigstens zu jaten
aufgerafft haben (z.B. Gesetz zur Verhitung erldearNachwuchses, Nirnberger Gesetze
usw.), geht das Deutsche Volk in seiner breitenddasoch sehr zaghaft an solche Fragen
heran. Eine Gesetzgebung, welche die Hege und Mghder wertvollen Blutsstamme
unseres Volkes nach dem Grundsatz, da3 GemeinmutzEigennutz zu gehen habe,
ausrichtet, fehlt jedenfalls noch. Die Umwandluntseres geltenden Rechtes nach diesem
Gesichtspunkt ware ein revolutionarer Schritt ér€enung.

Wir Deutsche kommen um die Bejahung der Blutsfragel die Meisterung der
Aufgabe, das wertvolle Blut zu hegen, nicht herdher wir werden uns wohl erst zu der
Erkenntnis von der Bedeutung des Blutes seeliscbhdugen mussen, ehe wir eines Tages
dann auch die Kraft aufbringen werden, diese Erkeardurch entsprechende MalRnahmen
auf dem Gebiete der Gesetzgebung in unserem Veblentlig werden zu lassen. Erst, wenn
wir das Blut zur Voraussetzung, Grundlage und Achlts unserer Uberlegungen machen,
kann die Wende in unserem Volk eintreten und dié d&r Verneinung des Blutsgedankens
in eine Zeit der Bejahung des Blutsgedankens geetemeerden. Dann erst hat die
Neuordnung unseres Denkens ihren Anfang genommeminsere Weltanschauung sich neu
ausgerichtet vom Lebensgesetz des Blutes her autelaensgesetz des Blutes hin. Dann
werden wir begreifen, dald dieses Jahrhundert dirhdadert des Blutsgedankens werden
wird, d.h. dalR es ein Jahrhundert der Wiederentderkler Lebensgesetzlichkeiten unseres
Volkstums ist.

Fragt man uns, wie diese Neuordnung unseres Detiegnisnen soll, so antworten wir:
Nicht durch geistreichelnde Erdrterungen Uber dasund Wider werden wir dieser neuen
Aufgabenstellung unseres weltanschaulichen Denkgesecht. Wir muissen mit der
Neuordnung des Denkens in uns selbst beginnen. Dennwenn wir in uns selbst zur
volligen Klarheit kommen, kann sich diese innerearlkit Uber unseren Willen in
entsprechenden MalRRnahmen auswirken. Erst dann meie Erérterungen Uber die zu
ergreifenden MalRhahmen auf fruchtbaren Boden falfir missen uns in unserer
Vorstellungswelt frei machen von allen Schlackemeei Gberkommenen Bildung und
Schulbildung, welche am Blutsgedanken vorbeizudengestatten. Im Bereich unseres
offentlichen Lebens, auf dem Gebiet der Gesetzggbanf dem Gebiet der Wirtschaft, der
Kunst, der Wissenschaft usw. mussen unsere Auffgsesu dariiber vom Blute her, d.h.
ausschlief3lich vom deutschen Menschen her, ihrdideit empfangenWer aber gar den
Blutsgedanken ableugnet, ist zukiinftig des Deutstloékes Feind.



Wir miussen den deutschen Menschen in den Vordedgallar unserer Betrachtungen
stellen. Denn dieser deutsche Mensch ist ja degefré@eutschen Blutes. Scheinbar eine
einfache Forderung nur. Vielen mag diese Forderbeggits eine Selbstverstandlichkeit
dinken. Und doch ist sie eine Forderung, welchegdiite geistige Umwalzung auf allen
Gebieten unseres oOffentlichen Lebens, insbhesondieseStaatsrechts, des offentlichen und
privaten Rechts, des Wirtschaftsrechts, der sazi&@esetzgebung, kurz, fast auf allen
Gebieten unseres Volkslebens einleitet und bedindtseit 1933 auch schon auf Teilgebieten
zu verwirklichen begonnen hat. Die Auswirkungensdiegeistigen Umwalzung sind aber so
umfassend, dal3 wir sie zwar ahnen, sie uns abbt mahrem vollen Umfange vorstellen
konnen. Insbesondere glaube man nicht, daf} diesmrleung unseres Denkens vom
Blutgedanken her baldigst in entsprechenden MaReahihren Niederschlag finden wird.
Dazu ist die vom Blutsgedanken her erfolgende Rsimlierung aller tGberkommenen
geistigen Grundlagen viel zu gewaltig. Unser Jahdeut wird vielleicht gerade nur
ausreichen, die geistigen Grundlagen herauszuarheauf denen unsere Kinder und Enkel
ihre staatlichen Mal3nahmen zur Hege und Mehrungraasvertvollen Blutes aufbauen und
rechtfertigen werden kdnnen.

Aber womit wir Heutigen schon anfangen konnen, umesel geistigen Grundlagen
herauszuarbeiten, ist bereits zweierlei:

Erstens:

Wir werden ein neues Verhéaltnis zu unseren Ahnemviekeln. Denn, was wir an
Veranlagungen auf diese Welt mitbringen, was wiEaenschaften im Lebenskampfe unter
Beweis zu stellen vermdgen, verdanken wir unsererfatiren, die sie uns vererbt haben.
Gewil3 ist das, was wir uns kraft Erkenntnis undi&\ith der Auseinandersetzung mit der uns
umgebenden Umwelt selber erringen, das, was utigBlith zur Personlichkeit werden laRt.
Der Umfang des Bewulitseins, d.h. die Erkenntnigk#ii und der Wille des Menschen
bedingen sein Schicksal. Aber die Erbanlagen, deere Erkenntnisfahigkeit beeinflussen
und deren Rahmen auch der harteste Wille nichpeengen vermag, um auf dieser Welt zur
Personlichkeit zu werden, sind doch die Voraussgfezn unseres Daseins und werden mit
uns geborenJnsere Erbanlagen verdanken wir unseren Vorfahren.

Man kann diese Erkenntnis auch in dem Satz ausdnick

Gedenke, dal’ du die Voraussetzungen deines Daksiten Ahnen verdankst!

Gewil3, wir kbnnen das Erbgut unserer Ahnen veranrtwgslos verschleudern oder
verantwortungsbewul3t im Lebenskampfe einsetzenkénnen es schanden oder ehren! In
dieser Beziehung sind wir zweifellos Herr unseresléns! Hierin ist uns von Gott das
Vertrauen geschenkt worden, Herr unseres Schiclsgals zu durfen und unseren Willen
walten lassen zu kénnen. Darin hat Gott uns gameeitig weit Uber das Tier hinausgehoben.
Der Wille ist der gottliche Funke in uns, Kréafte emtfalten und gestaltend in unserer
Umgebung zu wirken. Aber dieser Wille ist zweifaghbunden: einmal an die gesetzte
Ordnung Gottes in dieser Welt und zum anderen @nedbwertlichen F&higkeiten der
handelnden Personlichkeiten. Wir kommen aus demmi@ahnicht heraus, den uns die
Erbanlagen unserer Ahnen gesteckt haben. Und diks siemals vergessen werden, wenn
auf unserem Lebenswege uns der Erfolg nicht vessagtsollte! Man soll beides, den Willen
und die Erbanlagen, weder tberschatzen noch uhtdremn; erst das Zusammenwirken der
beiden erhebt den Menschen zur Personlichkeit.

Wir kdnnen unsere Ahnen aber nur ehren, wenn wiirsunserem Bewul3tsein und im
Bewul3tsein unserer Nachfahren lebendig erhaltemnWer nicht wissen, wer und was
unsere Vorfahren gewesen sind, kdnnen wir sie uok aicht vergegenwartigen und kénnen
dann also auch nicht ihr Andenken in Ehren halten.



Es ist heute Ublich geworden, die Schlu3stropheatles Sittengedichtes aus d&dgdd
(67-69) anzuftihren:

Besitz stirbt,

Sippen sterben,

Du selbst stirbst wie sie;
Eins weild ich,

das ewig lebt:

des Toten Tatenruhm.

Hier mdchte man immer fragen: Mit Verlawvannunddurchwer?

Denn wenn die Helden vergalRen, Nachkommenschafiemgen, kann auch niemand
mehr von ihrem Tatenruhm zeugen. Das wul3ten dien@®en zur Zeit der Edda auch noch
ganz genau. Und daher beginnt das Sittengedicteidi@enderweise mit der folgenden
Strophe:

Ein Sohn ist besser,

ob geboren auch spat

nach des Hausherrn Hingang:
nicht steht ein Denkstein

an der Stral3e Rand,

wenn ihn ein Gesippe nicht setzt.

Man sollte die Schlu3strophe des alten Sittengésichus der Edda nicht mehr nennen,
ohne seine Voraussetzung, namlich die Anfangsséagich anzufuhren.

Manchem ist erst seit 1933 durch die reichsgeségli Verpflichtung der
Ahnennachweise bewul3t geworden, von wem er eighrdlbstammt; mancher hat damit ein
vollig neues Verhaltnis zur Vergangenheit, aberhamar Gegenwart bekommen. Mit Stolz
blicken heute viele Menschen auf ihre Vorfahrenizlirund fiuhlen sich wieder als Glied
einer Kette. Gern ehrt man wieder das Gedenkenrem¥@erfahren. Aber womit es vielfach
noch im argen liegt, ist die Mdglichkeit, die S¢fittzu ehren, wo unsere Vorfahren begraben
liegen.

Viele Begrabnisstatten sind heute nicht mehr aufdeh, viele nur schwer erreichbar,
viele im Zuge nuchterner ZweckmaRigkeitserwagungegeebnet worden. Das ist leider
eine Tatsache. Mit dieser Tatsache mussen wir basabfinden, da sie nun einmal gegeben
ist.

Wer aber seine Ahnen ehren will, der wird sie aaghanderem Wege ehren kdnnen als
nur durch die Pflege der Begrabnisstatten. In seifkeim kann man stets eine Ecke dem
Gedenken seiner Ahnen weihen. Man kann die Ahneingaf dieser Statte aufheben, auch
kann man die Bilder der Ahnen hier bewahren odénéagen. In stillen Stunden kann man
dann an solchen Orten Zwiesprache pflegen mit seklenen und Rechenschaft vor ihnen
ablegen. Wer derartiges im Laufe der Zeit zum feBenden Brauch werden laf3t und seine
Feierstunden in diesem stillen Winkel seines Heargrbringt, wird bald merken, welch tiefer
und nachhaltiger seelischer Kraftquell ihm aus tshe Rechenschaftsbericht vor seinen
Vorfahren erwachst.

Im Grunde ist uns Deutschen eine solche innere gfwaehe mit unseren Ahnen nichts
Neues: Es war unseren Vorfahren eigentlich immébsseerstandlich, so zu verfahren.
Unsere Sprache hat uns auch noch die Tatsachdeerhalie unsere Vorfahren sich diese
Zwiesprache mit den Ahnen dachten. Die deutschacBprfuhrt ja alles das, was wir aus uns
heraus wissen, ohne es auf auRere Umstande zuindekfidu konnen, auf die Stimme in uns
zurtck. Unsere Vorfahren glaubten, dald diese inB&#rame auf unsere Ahnen zurtickgeht,
die sich solcherweise in uns zum Wort melden. Wangsere ,Ahnen“ in uns zu Wort



kommen, dann ,ahnen“ wir etwas und nennen es ,Aghu®b wir Heutigen solche
Zusammenhange anerkennen wollen oder kénnen, &piak rolle gegeniber der Tatsache,
dal3 unsere Vorfahren die Zusammenhange so beguffidnverstanden haben, und unsere
Sprache diese Zusammenhénge uns eben noch sedwtajrerhalten hat.

Besonders schon ware es, wenn auf unseren Erbddesitte Eingang fande, dal3 der
Bauer und die Bauerin wieder auf ihnrem eigenen Gmumd Boden zur letzten Ruhe gebettet
werden. Welch seelischer Kraftquell muf3 den Enldbdoh erwachsen, wenn sie in stillen
Weihestunden sich voll Ehrfurcht den Grabern nalmeh derer gedenken kdnnen, denen sie
ihr Dasein verdanken und die vor ihnen auf dem Agewerkt und gewirtschaftet haben.
Erst dann wirde der Gedanke von Blut und Bodereseigentliche Weihe erfahren, wenn
der Pflug des Bauern wieder im Bereich der Graberes Ahnen die Scholle bricht, wenn der
Bauer im Andenken an seine Ahnen die Arbeit auhesai Hofe verrichtet und in dem
Bewul3tsein sein Leben erfillt, selber wieder aufesa Boden Ahnherr zu werden.

Welch beglickender Gedanke, sich im eigenen Grumdi Boden, dem man seine
Lebensarbeit widmete, zur letzten Ruhe gebettstigsen, von den Nachfahren verehrt, aber
selber auch wieder den Enkeln Segen spendend en Arbeit, die ja auch die Arbeit des
eigenen Lebens gewesen ist.

Zweitens:

Wir werden dafur zu sorgen haben, dal3 wir Nachfakeeigen, die unserer wirdig sind
oder uns Ubertreffen. Der Sa@edenke, dald du Ahnen hastat auch den weiteren Satz zur
Folge:Gedenke, daf3 du Ahnherr werden sollst!

Hier stehen wir an einem der entscheidendsten mgtaulichen und geistigen
Wendepunkte dieses Jahrhunderts. Denn: entwedemaahen Ernst mit der Erkenntnis von
der Bedeutung des Blutes und ziehen hieraus gahk Udid sachlich die Folgerungen in
bezug auf die Nachkommenschaft des Deutschen Volkéschrecken gegebenenfalls auch
nicht vor ganzlich neuen Mitteln und Wegen zurimder, wir bringen dies nicht mehr fertig,
dann ist eben das Ende der Geschichte des DeutSttikes gekommen. Wer in diesem
Jahrhundert der Vererbungslehre solche gedankli€lodgerungen nicht zu Ende zu denken
vermag, will entweder nicht lebensgesetzlich denb@er schreckt aus geistiger Feigheit vor
gedanklichen Folgerungen zurtick, die ihm unbequienh; wielleicht schreckt er auch nur
deswegen vor solchen Gedanken zuriick, weil sieriguand nicht herkdmmlich sind. Das
ist auch ein eisernes Grundgesetz unseres Volkegibt keine deutsche Geschichte ohne
ausreichendes deutsches Blut!

Wenn der Blutsgedanke zur Achse unserer Weltanscigawerden soll, mul das Kind
wieder zum Sinn und Zweck unseres Daseins werdlehdie Kinder unseres Blutes kommt
es an!Denn wenn das Blut unseres Volkes einziger, edRéchtum ist, sind seine Kinder
auch die einzigen Gewabhrleister seiner lebendigermgleeit. Und mit dieser Feststellung
stehen wir bereits mitten drin im geistigen Umbruaiserer Zeit, in einem Umbruch, der
vielleicht der umwalzendste genannt werden kanniiderhaupt nur denkbar ist.

Wir haben uns angewdhnt, vom Werden und VergeheWdl&er zu sprechen, wie von
etwas Unabanderlichem. Insbesondere seit Spengletergang des Abendlandes” ist auf
diesen Gedankengdngen geradezu eine wissensdi@f8ichule aufgebaut worden, welche
die Volker wie die Einzelmenschen entstehen, reifgrd wieder untergehen lafdt. Die
mangelhaften Voraussetzungen im Gedankenaufbaerdi&shule mifite eigentlich schon
allein die Geschichte des Deutschen Reiches beweidenn wenn wir uns heute wieder
mitten in einem Weltkriege befinden, dann doch nidéswegen, weil wir bereits sichtbar
vergreisen, sondern deswegen, weil die Welt unsLdigenskraft unseres Volkes neidet.
Unser Volk ist aber das alteste geschichtliche \fiolEuropa, wenn man die Einfihrung des
Christentums unter den Germanen als Zeitmal3stabGrundlage nimmt. Und die uns



bekampfenden Volker sind samtlich geschichtlichggnen Datums. Die Theorie von
Spengler und die volksmaRigen Voraussetzungenglidsdtkrieges widersprechen sich.

Der glatte Gegenbeweis gegen die Auffassung, daReW&terblich waren wie die
Einzelmenschen, ist aber China. Dieses Volk lebeite seit Jahrtausenden und wird wohl
noch in Jahrtausenden leben. Gerade bei diesemeMmlen aber in dieser Beziehung
Ursache und Wirkung dieser Erscheinung ganz ofterirdlem die Sittenlehre des Konfuzius
die Zeugung einer zahlreichen Nachkommenschaft ZAwecke der Sicherung einer
Ahnenverehrung zur Grundlage und Voraussetzungr ethinesischen Weltanschauung
machte, sicherte Konfuzius seinem Volke durch eabklreiche Kinderschar die lebendige
Ewigkeit. Darin liegt das ganze Geheimnis der Ubelignden Lebenskraft des chinesischen
Volkes begrindet, welches unabhdngig von staatlicheormen oder staatlichen
Erschitterungen sich zahlreich vermehrt und daleitSchicksalsschlage, Verheerungen und
Verluste spielend wieder ausgleicht. Das chinesis¢blk und seine Sittenlehre widerlegt
Oswald Spengler.

In durchaus gleicher Weise hat Japan die Ahnenuamghim Shintoismus gewirkt.
Auch das japanische Volk ist Jahrtausende hindigtobndig und tatkréaftig geblieben infolge
seiner Ahnenverehrung. Die Japaner haben Gescéatechtleren aufgezeichnete
Familiengeschichte Uber viel langere Zeitabschiiteveggeht, als wir mit dem Eintritt der
Kimbern und Teutonen in die Geschichte lber deetssbschichtsquellen verfiigen. Man
stelle sich als Vergleichsbild etwa vor, dal3 dietNammen Hermann des Cheruskers noch
heute auf ihrem angestammten Erbhofe s&3en, aoheralschon der Cheruskerfurst geboren
ware, und die Tagebtcher ihres groRen Vorfahrerelein. An einem solchen Beispiel
gemessen, erhalt man einen Anhaltspunkt dafirwealoher sittlichen Kraft diese japanische
Pflege der Familientberlieferung und ihre Ahnenkianag ist.

Wenn wir als Deutsches Volk wirklich in eine netmysendjahrige Geschichte eintreten
wollen, dann mussen wir in den Fragen der ErhaltlegyVVolkes — und das sind Fragen Uber
unsere Nachkommenschaft — ganz entschieden umlétiemtssen dann wie die Chinesen
und Japaner die Zeugung und das Zeugungsergelsss Kohd, wieder fest in unsere
Weltanschauung miteinbeziehen und die ganze Frageleutschen Kindes ausrichten auf die
lebendige Ewigkeit unseres Volkes.

Wir kranken heute daran, daf wir in allen FragenKiades zu sehr die AuRerlichkeiten
werten, welche mit der Zeugung des Kindes zusaméregén, aber das Ergebnis der
Zeugung, namlich das Kind, nicht ausschlieBlich zlWertmal3stab aller unserer
Uberlegungen in dieser Frage machen. Man wird rbelstreiten konnen, daR es heute noch
nach der allgemeinen Auffassung vielen Leuten wgehtist, festzustellen, unter welchen
Umstanden ein Kind geboren wurde, als etwa nach Eidawert eines Kindes zu fragen. Die
Frage ,ehelich® oder ,,unehelich* geboren spielt.zaBch eine grol3e Rolle, vielfach sogar die
entscheidende Rolle. Nur wenige Menschen stelleéchst erst einmal die Frage nach dem
Erbwert eines Kindes, ehe sie die Umstande seimdruf® einer Beurteilung unterwerfen.
Und wenn auch die Volksgemeinschaft den FragerSd#ichkeit und der Schicklichkeit in
diesen Dingen nicht gleichgultig gegenlibersteheg ural kann, entscheidend ist aber doch
fur die Volksgemeinschaft nur der Blutswert desagehen Kindes, da es als erwachsener
Mensch ja dereinst Mitglied der Volksgemeinschadtaen wird.

Dies wird hier nur festgestellt als Tatsache ungepener Zustand unserer Vorstellungen
Uber Fragen des deutschen Kindes. Damit soll keiegs der Begriff der Ehe verwischt oder
der Unehelichkeit das Wort geredet werden. Das W@&ite hat urspringlich seinen
Wesensinhalt von dem Wort ,Ewigkeit” erhalten. Ci#e diente unseren Vorfahren als
Begriff und als Einrichtung dazu, ein Geschlechewiger Geschlechterfolge weiterzufihren,
d.h. in die Ewigkeit hinein lebendig zu erhaltemrSund Zweck der alterdeutscherEhe
war das Kind. Dies sprechen die alten Landrechté aoch unzweideutig aus.

Erst das mit dem Jahre 1900 eingefuihrte Burgerli@esetzbuch hat mit seinen
verniunftelnden Grundsétzen eines artfremden RefdgKind als Sinn und Zweck der Ehe
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zugunsten der Ichbeziglichkeit der beiden Gattenickgesetzt. Der Liberalismus als
Weltanschauung hat ja auch hierbei alles umgewenigiden Eigennutz vor den Gemeinnutz
treten lassen. Auch in der Frage der Ehe wird esuflankommen, das Wort ,Gemeinnutz
geht vor Eigennutz“ zum Richtgedanken zu machen.

In diesem Zusammenhange sei darauf hingewiesen,daaMeutige Romanliteratur,
welche die Ichbeziglichkeit in den Beziehungen @eschlechter zueinander zur Grundlage
ihrer Betrachtungen macht, die weltanschauliche drtwmg aller Gefuhle, wie sie das
liberale Zeitalter herauffihrte, zur Voraussetzimadg. Es ist ein grundsatzlicher Unterschied
in der Betrachtungsweise, ob man in der Ehe einfgake erblickt, welcher sich zwei
Menschen zur Fortpflanzung ihres Blutes unterwerfeder ob man in der Ehe eine
Einrichtung sieht, welche ichbezuglicher Sehnsungfteedigung zweier Menschen,
gleichgtiltig ob in seelischer oder in leiblicherziung, dienen soll. Der Weg fir die Flut
der modernen Romanliteratur war erst gedffnetdats Gefliihl der Liebenden zueinander zur
Hauptsache, das Ergebnis ihrer Liebe aber, das,Kml nachgeordneten oder gar
unwesentlichen Frage wurde.

Zweifellos hat diese liberale Entwicklung unserexfi®islebens auch ihr Gutes gehabt;
wahrscheinlich muf3te sie sogar sein, um erstaoten€n unseres gesellschaftlichen Lebens
innerhalb unserer Volksgemeinschaft aufzuldsendardit lebensgesetzlichen Vorstellungen
innerhalb unserer Volksgemeinschaft die Bahn freinlachen. Aber aul3er jedem Zweifel
steht auch, daR die Uberbewertung der Ichbezuglithk allen Liebesfragen die Ehe damit
vielfach erst zu dem hat werden lassen, wie siehanse leider oft begegnet. Heutige Ehen
machen oftmals den Eindruck, als ob man den gattymmen Geschlechtstrieb der
Geschlechter sozusagen nur in einem gesellsctafioglichen Rahmen zur Betéatigung
freigegeben hat, weil man einen anderen Auswegt meghr wuldte. Wer sich zum Blute
bekennt, kann eine solche auf ichbezugliche Vdistgen aufgebaute AuRerlichkeitsehe,
sofern sie nicht aus gesundheitlichen Grinden argem ist, nur als unsittlich bezeichnen.
Solche Ehen sind fur unser Volk beschamend.

Wenn man solche AufRerlichkeitsehen, die wie eindbaaNufl sind, im o6ffentlichen
Leben rechtskraftig anerkennt — und das tun wirtdhey dann darf man sich auch nicht
wundern, wenn die Fragen der Ehescheidung und Oieei§ung vor der Ehe anfangen,
uberhandzunehmen. Der Sinn der Ehe ist verloremgegaund die Rechtsgrundsatze folgten.
Denn hierbei kommt es mehr auf die weltanschauticieraussetzungen unseres geltenden
Rechts an als auf die geltenden Rechtsbestimmungénn man duldet, dal3 reine
Ichbeziglichkeit zwei Menschen in einer Ehe zusaniiitet, und beide Menschen die Ehe
nicht mehr als eine Aufgabe an ihrem Blute begreifann ist auch nicht einzusehen, warum
solche Menschen nicht wieder auseinandergehemsalienn sie ihre Sehnsucht gestillt und
sich in dieser Beziehung nichts Neues mehr zu ghbban. Auf das Letzte durchdacht, kann
man es dann auch eigentlich nicht mehr verurtelemn das Zusammenkommen von Mann
und Frau auf Wegen gesucht wird, die gar nicht en#t der Umstandlichkeit von
Eheschlie3ung und Scheidung belastet werden.

Wer hier bessern und heilen will, muR an die Wudesl Ubels gehen und darf sich nicht
damit begniigen, Uber die Erscheinungen des Ubelsteieé zu haben. Wir miissen den
Liberalismus auch in den Beziehungen der Gescldecuteinander tberwinden und die ehe
nationalsozialistischen Grundsatzen unterwerfein. avir missen die Ehe wieder als
Einrichtung zur Geltung bringen, die die lebendigeigkeit unseres Volkes zu sichern
berufen ist und nicht mehr ichbeziuglichem Eigenrdient. Dann wird die Bewertung der
Ehe im Ansehen unseres Volkes wieder steigen, igld unschdne Erscheinungen von heute
werden sich von selbst erledigen. Wenn also di¢igeeehe vielfach nicht mehr ihrem alten
deutschen Sinn und Zweck entspricht, dann ist daicirt die Ehe als solche schuld. Wir sind
selber daran schuld, da die Ehe ihren Sinn zuevenl begonnen hat und zu einer
AuRerlichkeit herabgewiirdigt worden ist. Die venpisvolle Entwicklung hat der
Liberalismus als Weltanschauung eingeleitet, uralgidtende Gesetz hat diese Entwicklung
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gerechtfertigt. Unsere Aufgabe ist es nun, die #ieder ihrem altendeutscherSinn und
Zweck entgegenzufuhren, d.h. sie wieder in den f2ider Geschlechterfolge zu stellen. Das
Kind mul3 wieder zum Sinn und Zweck der Ehe gemaakt damit die Ehe auf ihren alten
Platz im deutschen Volksleben wieder zurtickgefilentden.

Unser Volk ist durchaus von dem Gefuhl durchdrungeald die Dinge in dieser
Beziehung nicht in Ordnung sind:

Unser Volk sucht wieder das Kind!

Unser Volk wird hierbei von einem sehr sicheren dregefuhl geleitet. Unser Volk
empfindet, dal3 sowohl seine alte Kultur als auahesieeutigen Leistungen ausschlief3lich auf
Eigenschaften aufbauen, die es seinem eigenen &lieteaber Blutswerten verdankt, die ihm
artgleich, mindestens artverwandt sind. Und unselk Wihlt, dal3 es seine Kulturhéhe nur
erhalten und seine Stellung in der Mitte Europas behaupten kann, wenn es dieses
schopferische Blut sich erhalt. Dieses Blut muint sber im Dasein unseres Volkes nur um
durch die Menge und Gite der Kinder, die aus seiBrrte geboren werden. Man kénnte es
auch mit einem wirtschaftlichen Begriff ausdrickedal? solche blutswertlichen
Veranlagungen unseres Volkes, die nicht in Kindeur Auswirkung kommen, wie
Investierungen betrachtet werden kdnnen, die dadfit merzinsen lassen.

Unser Volk will wieder ein kinderreiches Volk werdeveil es ganz sicher fuhlt, dal3 der
einzige wirkliche und unvergéngliche Reichtum, @ésnunseren Nachkommen hinterlassen
kann, eine Vielzahl hochwertiger und gesunder Kingled Enkel ist, die dann unser Erbe
kraft ihrer Anlagen lebendig erhalten.

Es werden vielerlei Wege heute durchgesprochen amgfohlen, um Deutschland
wieder zum Kinderland werden zu lassen. Eine ghiBizahl von Menschen weicht vor der
sinnverwirrenden Neuheit der Aufgabenstellung zkinired glaubt alles Heil im krampfhalten
Festhalten Giberkommener AuRerlichkeiten bei derb&nertungen zu erblicken. Man starrt
auf die ,gute alte Zeit“ und glaubt in einer libétzien Bewertung der AuRerlichkeiten einer
Ehe das Allheilmittel gefunden zu haben, um wiedear lichten Zustanden gltcklicher,
kinderreicher Familien gelangen zu kdnnen. Dieseidér Ubersehen, dal? sie die Nuf3schale
heiligen und vergessen, dal3 die Nul3 das Wesenibtheenn ein Nul3Bbaum wachsen soll;
was nutzt die Nul3schale, wenn die Nul3 hohl ist.hAugrgessen diese Kreise, daf3 die ,gute
alte Zeit" gar nicht so gut gewesen sein kann, weie uns als Erbe einen Zustand
hinterlassen hat, in welchem wir erst mithsam wiédigtel und Wege suchen muissen, um
den reichen Kindersegen einer Ehe zur Voraussetaursgres volkischen Bewuldtseins
werden zu lassen. Das Anklammern an die AuRerlitdrkaler Eheformen bringt uns nicht
eine Sittlichkeit zurtick, welche die deutschen Eweeder kinderreich macht. Nicht auf die
AuRerlichkeit der EheschlieBung kommt es an, sendaf den lebensgesetzlichen Wert, den
eine Ehe fur unser Volk besitzt. Wir missen der &ieder ihren alten Sinn geben und sie
wieder ihrem alten Zweck zufiihren. Von diesem Span#ét aus |&R3t sich die Ehe als
volksverantwortliche Einrichtung erneuern, mit lesm anderen Mal3stab sonst |43t sich die
Ehe bewerten. Oberstes Gesetz muld wieder werden:

Sinn und Zweck der Ehe ist das Kind!

Ein anderer Weg, der heute auch oft besprochen, woohmt zwar im Ergebnis zum
Kinde, befriedigt aber nicht in seinen Vorausset|am Wir meinen solche Auffassungen, die
eine uneheliche Mutter nicht mehr verfemen wolleapn man vom Standpunkt des Volkes
aus das dabei geborene Kind bejahen zu kénnentglBals ist gegentber der Frage des
unehelichen Kindes zweifellos ein groRRer Fortsthrédber es ist noch keine klare
Stellungnahme in der Frage der unehelichen Kindéemiiese Auffassung kann sich leicht
der unehelichen Mutter gegeniber eher verletzeadsetlisch aufrichtend auswirken, weil
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man — vielleicht unbewuf3t — in der Verfemung det der unehelichen Mutter steckenbleibt
und gewissermallen nur aus volksverantwortlichemil@efiegeniber dem Kinde die

uneheliche Kindesmutter sozusagen mit in Kauf nimBEihe solche Haltung ist gewil

volksverantwortlicher und, blutsmaRig gesehen, agetrechtfertigter als diejenige solcher
Leute, die das uneheliche Kind nur vom Standpugktrdinen AuRerlichkeitsehe werten und
es daher in Bausch und Bogen verdammen. Aber Hiakeng bleibt doch nur eine Halbheit,

weil sie sich zwar zu der Anerkennung des Kindecliyerungen hat, aber der Mutter
gegenuber keine klare Stellung einnimmt. Und dieselurchdachte Halbheit in der

Auffassung tber das uneheliche Kind wird sehr agugmpfunden: frohlockend von jenen
unehelichen Kindesmdittern, die nur gedankenlosechtgnn einem Kinde das Leben

schenken lie3, verbitternd von jenen deutschen Newmguter Art, die in vollem Bewul3tsein

der Auswirkungen ihres Schrittes einem oder garrereh Kindern das Leben schenken, well
ihnen selber das Schicksal die Mdglichkeit verwegen einer Ehe den Sinn ihres Weibtums
zu erflllen und in Kindern das ererbte Blut weiteeichen.

Ein dritter Weg, Deutschland zum Kinderland werdenlassen, wird heute auch viel
besprochen. Er scheint sehr einfach zu sein, aleserdWeg dirfte doch auch leicht ein
verhangnisvoller Weg werden kdnnen. Gemeint isgdntles: Man sagt etwa, daf} der
Geschlechtstrieb als solcher eine Tatsache sealdisleugnen Weltfremdheit bedeute; man
behauptet nun, dafd Gber kurz oder lang jedes gesyédchen irgendwie einmal zum Manne
findet. Mit dieser Tatsache rechnet man und sttlh sozusagen auf diesen Boden der
gegebenen Tatsachen. Man nimmt die Verhéltnissesgemnal3en, wie sie sind. Und nun
kennzeichnet man die Lage durchaus richtig dahieigghdald zwar jeder in der Gesellschaft
wisse, was vorgeht und sich damit abfindet, dal¥ dbas Ganze in dem Augenblick der
Verurteilung verfalle, wo das gottgewollte Erzeluggaus einem solchen Zusammenkommen
von Mann und Frau in einem Kinde sichtbar wird. Higll man nun eingreifen, aber nicht
so, dall man die als Tatsache hinzunehmenden Begehuler Geschlechter bekampft,
sondern indem man dahin wirkt, daf3 der vielleichbedauernde, nicht aber wegzuleugnende
Vorgang fur das Volksganze durch erfolgende Gehusiezusagen nutzbar gemacht wird.
Das Bedeutsamste an dieser Auffassung der Dingewstfellos der Mut zur klaren
Entscheidung, den diese Stellungnahme voraus&ni es steht aul3er allem Zweifel, daf3
die heutige Haltung der Gesellschaft, welche Gesttibeziehungen der Geschlechter
stillschweigend duldet, das uneheliche Kind abefewet, widerwartige Heuchelei ist. Es ist
daher notwendig, hier ein klares Entweder — Oder fawdern: entweder hdren die
Voraussetzungen auf, oder es werden die KindeedMsraussetzungen anerkannt. Aber uns
scheint damit noch nicht das Entscheidende in dexen Frage gesehen zu sein.

Es ist ein Gesetz des Lebens schlechthin, da®herleine Art entwickelt ist, die Jungen
um so mehr umhegt sein wollen, wenn sie heranwachsel gedeihen sollen. Auf das
hochwertige Blut unseres Volkes Ubertragen bedeligst es kommt gar nicht in erster Linie
darauf an, sozusagen den freien GeschlechtsvedezhBeschlechter zu entdecken und sich
auf den Boden dieser Tatsache zu stellen, wobeimarals Gegenleistung die Geburt von
Kindern verlangt. Vielmehr ist der Schutz von Muttend Kind bis zum Reifwerden des
Kindes die entscheidende Aufgabe, deren Voraussgéruklargestellt sein wollen, wenn
man sich tberhaupt auf den obigen Standpunkt stell&kdnnen glaubt.

Ein deutsches Kind wird nicht nur geboren und idyeie aufgezogen, um ein deutscher
Mensch werden zu kénnen. Ein deutsches Kind wil bnaucht die seelische Betreuung
maoglichst seiner Eltern, wenigstens aber seinertddutim seelisch zu einem vollwertigen
Deutschen auszureifen.

Das Ganze steht und fallt mit dem Willen der Volksginschaft, die uneheliche
Kindesmutter und ihr Kind anzuerkennen oder ni¢hhdet die Volksgemeinschaft kein
gerechtfertigtes und sittliches Verhaltnis zur welelhen Kindesmutter, dann nutzen auch alle
Bejahungen der Voraussetzungen nichts, denn damh diese Voraussetzungen in der
Vorstellungswelt der Volksgemeinschaft eben unitl
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Nationalsozialistisch ist die Hege des Blutes uraimid die Pflege des Kindes,
liberalistisch bleibt stets eine ichbezlgliche Bbring der Geschlechter zueinander. Wir
kénnen nur Nationalsozialisten sein, oder wir skaihe Nationalsozialisten. Bekennt man
sich zu diesem Grundsatz, dann gibt es aus demrStidié der Meinungen wohl nur einen
Ausweg. Wir mussen uber eine Neuordnung unserekddsren neues Verhéltnis zum Kinde
finden. Wir missen uns auf den Standpunkt stetla,unser Bekenntnis zum Blutsgedanken
das Bekenntnis zum Kinde folgert, wenn nicht al&srede vom Blutsgedanken nur ein
Lippenbekenntnis bleiben soll. Aber — und diesed&e ist entscheidend — wir bekennen
uns nicht zum Kinde schlechthin, sondern den Erkessen dieses Jahrhunderts
entsprechend und im Bewultsein von der Unersekdithinseres wertvollen Blutes

zum ahnenverantworteten Kinde.

Das innerhalb unserer Volksgemeinschaft geborened Ksoll vor den Ahnen
verantwortet werden kénnen. Dies ist die sittli¢gherderung unserer Zeit. Wenn das Kind
von beiden Eltern vor den Ahnen verantwortet werklenn, ist uns das Kind und seine
Mutter heilig. Unter welchen auf3eren Umstanden@eaburt eines solchen Kindes zustande
kam, ist dann eine Frage zweiter Ordnung.

Ehen, welche bewul3t kinderlos gehalten werdenysafesundheitliche Umstande dies
nicht erzwingen, oder Ehen, welche Kindern das helsehenken, die man nicht
ahnenverantwortete Kinder nennen kann, werten v@nndnicht anders als die aus
Verantwortungslosigkeit erfolgte Erzeugung einesnde€s minderwertiger oder gar
blutsfremder Art.

Wir glauben, dal? der Begriff des ,ahnenverantwertkindes” einen Mal3stab abgeben
kann, um in dem heutigen Meinungswirrwarr Uber liegen des unehelichen Kindes einen
klaren Standpunkt zu finden und neue Grundlageschaffen, welche zum Aufbau einer
artgemal3en und artverantwortlichen deutschenchikiit dienen kénnen.

Ahnenverantwortetes Kind bedeutet die grundsatlichAnerkennung des
ZuchtgedankenDenn wenn man ein Kind vor den Ahnen verantwortdh muf es auch
unter Voraussetzungen geboren werden, die es voAldeen bestehen lassen kénnen.

Zucht ist angewandtes Wissen von der Vererbung.

Nachdem wir in diesem Jahrhundert gelernt habefd da eine Vererbung der
menschlichen Eigenschaften gibt, ist es eine Folggrdes gesunden Menschenverstandes,
sich auch den Gesetzen der Zucht zu unterwerfey. ddavor einem Vierteljahrhundert, ja,
bis in unsere Zeit hinein noch einen entwertendeiggschmack gehabt haben, Gedanken der
Zucht auf den Menschen Ubertragen zu wollen, sogsvi uns heute die neuen Erkenntnisse
von der Vererbung und damit unser Wissen von ddigkeit unseres Blutes dazu, die Zucht
zur Grundlage staatlicher Vernunft zu erheb2ocht als angewandtes Wissen von der
Vererbung mufl3 zum Hochziel strebenden Menschentenden: Das ist die Aufgabe unserer
Zeit.

Wenn Nietzsche ahnend forderte: ,Nicht fort sallstdich pflanzen, sondern hinauf, so
wird nunmehr seine seherische Hoffnung flr uns ewssende und damit verpflichtende
Haltung gegeniuber unserem Volk und unserem Bluem kann geradezu voraussagen, dal3
das XX. Jahrhundert nicht das Jahrhundert der Tlec®in wird. Sondern der Blutsgedanke
und das Wissen von der Vererbung werden zum trage@kdanken unseres Jahrhunderts
werden und werden schliel3lich sein Gesicht zeichdander Forderung nach einer
ahnenverantworteten Zucht und ihrer Bejahung iralbrhunseres Volkes wird dieses
Jahrhundert seinen gepragten Ausdruck finden.

Es ist von der Vorsehung so bestimmt, dal3 der Slmélannes im Schol3e des Weibes
zum Keime werde, aus welchem die Frucht sich ertfaind ein neuer Mensch schlief3lich
entsteht. Im ewigen Kreislauf des Seins vollzigbh slieses Gesetz zur Erhaltung der Art.
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Das Weib ist wie der Acker, der den Sdmann braughtKorn wachsen lassen zu kénnen.
Und wie der Acker die Gute der Frucht bedingt, bgtlidie Frau den Wert des Kindes.
Gewil3, auch ein guter Acker versagt, wenn er sbhlgepflegt wird oder schlechte Saat
erhalt; aber sicher ist auch, dal3 die beste Salatsnutzt, wenn der Acker nichts taugt. Man
kann auch ein anderes Gleichnis wahlen: Wie eiergutler schlechter Spiegel das Bild gut
oder schlecht wiedergeben kann, so bestimmt dasdBluMutter das Wesen des Kindes. Das
Blut der Mutter bestimmt, wie der Vater sich inreen Sohn wiederfindet. Wo das Blut der
Mutter gut ist, wird der Vater sein Wesen wiedatén oder gar gesteigert wiederfinden; wo
das Blut der Mutter unterwertig, krank oder fauligr, wird der Sohn den Vater nicht
erreichen oder gar ihm Schande bereiten.

Weil das alles aber so ist, muf3 uns das Weib dutedas gesunde Madchen wertvollen
Blutes wieder das werden, was es unseren Vorfasrhaon warheilig! Das Wort ,heilig"
sagt, dal? es uns ,Heil* bringen soll: wie uns ,ntéghdie ,Macht” und ,zornig“ den ,Zorn*
bringt. Das gutgeartete, gesunde Madchen unsergesBsoll uns wieder ,Heil* bringen. In
ihr wollen wir den schonsten, weil zukunftstrackten Ausdruck unserer eigenen Art
verehren. Wer sich verantwortungslos an ihr vefgrist ein Volksschadling: Dies mul3 auch
zum neuen Gesetz einer neuen Zeit erhoben werden.

Das alles sind vollig neue Gesichtspunkte, die élleeiordnung unseres Denkens in
weitestem Umfange erfordern. Ein Beispiel: Auf ttgte durchdacht, ist dann die gesunde
Schonheit des artgemallen Weibes unseres Bluted mefr nur eine Frage des
Kunstgeschmackes oder ichbezuglichen Kunstgenussedern wird zum Ausdruck unserer
im Blute verankerten heiligsten Guter. SchonheitAlsdruck der Art ist damit eine Aufgabe
und eine Verpflichtung zugleich. Die Erziehung déslksgenossen zum Erkennen der
artgemafen Schonheit und ihre Anerkennung an sichdamit zu einer edlen Aufgabe des
Staates, die um so umfassender ist, je eindeusiglr der Staat zum Blute seines Volkes
bekennt.

Wir wollen nicht mi3verstanden werden: Wir leugnaoht die Seele, wenn wir die
artgemalle Schonheit unserer Art als volksverp#ictié Frage des Blutes bejahen. Wir
glauben nur, daf3 die Seele ebenso der Artbedingthegrworfen ist wie der Leib. Denn wie
lieBe es sich sonst erklaren, dal3 es Feiglinge Helden, vaterlandslose Gesellen und
pflichtbewul3te Landesverteidiger gibt! Erst aus déasammenklang von Leib und Seele
entsteht das Bewul3tsein als Anfang und Grundlagentenschlichen Verstandes und der
gestaltenden Vernunft. Aus dem Bewul3tsein herawsdalget erst der Mensch die ihn
umgebende Welt zu jener Ordnung, welche ihm seinere Stimme befiehlt und die daher
zweifellos seelischen Ursprungs ist.

Wir leugnen daher nicht die Seele, wenn wir derbl®jahen. Wir teilen nur beiden,
dem Leibe sowohl wie der Seele, den entsprecherddaill am Zustandekommen des
vollkommenen Menschen seiner Art zu. Eine edle &eamehg einen unedlen Korper
durchleuchten und verklaren, ein edler Leib ohrie &tele mag peinlich wirken: jenes mag
erfreuen, dieses beleidigen. Solche Feststellumgégen in der Bewertung menschlicher
Einzelschicksale eine grol3e Rolle spielen, ja,\v&amdgen hier oft von entscheidender
Bedeutung bei der Bewertung eines Menschen zu $eatzdem enthebt uns dies nicht der
Aufgabe, in den Fragen der Art, d.h. in FragenBleses, Leib und Seele zu bericksichtigen
und zu werten. Und damit wird bei aller Bejahung 8eele die Vollkommenheit des Leibes,
wenn sie Ausdruckartgeméafer und artgerechter Schonheit ist, zum verpflichtenden
Grundgedanken einer ahnenverantworteten Zuchtagfgalunserem Blute.

Wir sagten schon oben, daf} es von der Vorsehurigestimmt ist: Der Mann pflanzt
sich nur durch das Weib fort. Das Weib ist alsosemidend fur die erbwertliche
Vollkommenheitsstufe der von ihm geborenen Kiniféie die Gleisweiche die Richtung der
Schienen bestimmt, auf denen der Zug hinfahren kbestimmt das Blut des Weibes den
Erbwert und damit die Entwicklungsmoglichkeitennsgi Kinder. Das Weib ist Erhalter,
Mehrer und Heger unseres Blutes ebenso, wie e$ d@ia Blut die Entwicklungsrichtung
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eines Geschlechtes zu dessen Unheil zu Dbestimmermage mindestens die
Entwicklungsmaoglichkeiten eines Geschlechtes eingae vermag.

Es ist ein Grundgesetz des Lebens, dal3 der Marm dsiecch Leistung, die seiner
angeborenen Art entspricht, ausweise, um vor sdinebestehen zu kénnen. Das Artgesetz
des Mannes im Lebenskampfe heilt Leistung: und miedat Leistung schlechthin, sondern
Leistung fir sein Blut und fur sein Volk. Beim Manwirkt es immer lacherlich, wenn er sich
auf Vorfahren beruft, ohne sich auch gleichzeiiigsdr Vorfahren durch eigene Leistungen
gleichwertig zu zeigen. Vorfahren sind immer nur Ausweis auf Leistungen, niemals ein
Beweis fur Leistungen. Erst die artgemél3e Leistewgeist den Mann. Edles Wesen und edle
Gestalt, auch edle Vorfahren mégen beim Manne Hofjlen erwecken, aber Beweis seines
Wesens bleibt stets nur seine artgerechte Leistardjesem Gedanken wurzelte urspringlich
der Sinn des Ritterschlages, welcher den zum R@vorenen erst auf Grund ritterlicher
Leistungen unter die Edlen aufnahm; auf solche légangen ging auch die mittelalterliche
Meisterprifung im Handwerk zuriick, welche den degekrst nach handwerklicher und
seelischer Erprobung unter die Meister aufnahmOIRfizierkorps unseres Heeres haben sich
die Grundsétze noch heute lebendig erhalten.

Des Weibes Leistung fur ihr Volk und ihre Art siiiite Kinder. Wenn nicht besondere
Umstande Kinderlosigkeit bedingen, gilt dieser Glsatz. Kinder sind aber an
Voraussetzungen geknupft, welche ein reifgewordeviddchen erst als Frau und Mutter
unter Beweis stellen kann, nicht aber als Jungites. Weibes edelste Leistung, das Kind, ist
also vor der Ehe oder Uberhaupt vor jeder Gattehmahschwer oder vielmehr gar nicht zu
erproben, da man bestenfalls die eingetretene Saerschaft feststellen wird, aber damit
uber das zu erwartende Kind noch nichts weil3. DertWines Madchens als Mutter ist fur
einen Mann zunachst unmittelbar nicht feststellobBer Mann mufd von mittelbaren
Uberlegungen ausgehen, um zu einer Bewertung zumkosm Schonheit und Anmut,
Gesundheit und Blutsadel sind z.B. beim jungen Madanserer Art Leistungsmerkmale, an
die sich ein Mann halten kann, wenn er sich einl Bdn der zukinftigen Mutter seiner vor
seinen Ahnen zu verantwortenden Kinder machen @dls Wissen von den leiblichen und
seelischen Werten eines jungen Madchens ist dadier Manne eine der wesentlichsten
Voraussetzungen, um den Fragen der Fortpflanzungs®&lutes und damit den Fragen der
Aufartung unseres Volkes nicht bldde gegenlUberheste Der artgerechte Mann unseres
Volkes, der Kinder will, wird zuklnftig geschultisemiissen, das Auslesevorbild des Weibes
seiner Art erkennen und beurteilen zu kbnnen.

Diese Feststellung bedeutet grundsatzlich auchBeikenntnis zum Leibe als dem
artgemalen Ausdruck unseres Blutes. Hier wird deaidkdnung unseres Denkens vom
Blutsgedanken her sehr weittragende Folgen habennwrir nicht im Bereich rein geistiger
Auseinandersetzungen steckenbleiben wollen. Wineatienicht den Lebensgesetzlichkeiten
unseres Blutes, wenn wir unsere Erkenntnisse heer@att sie in die Wirklichkeit unserer
Umwelt so einzugliedern und einzuordnen, dal3 siehtbar fir uns werden, immer nur
geistig von Papier zu Papier erortern. Die Erkeisntom Gesetz des Blutes zwingt uns dazu,
den Leib als Ausdruck unserer Art anzuerkennen.Vfean dies nicht tut, oder nicht zu tun
vermag, oder zu tun zu feige ist, bleibt alles @ereom Blute letzten Endes nur eine
Halbheit. Das Rechte wissen und nicht tun, ist kgigoder Minderwertigkeit.

Das Bekenntnis zum Leibe schliel3t den Leib als &sarein. Den sichtbaren Teil des
Leibes im Spiele modischer Enthillungen oder Véudmglen zu bejahen, ist noch kein
Bekenntnis zum Leibe. Auch dartber werde man saiz klar. Der Leib als Ganzes ist uns
von Gott gegeben, durchaus nicht nur das, wasalieén der Moden zu zeigen gestatten.

Es kommt darauf an, den Leib wieder einzubeziehedie Ordnung unseres Daseins,
insbesondere unseres taglichen Lebens. Das bedrutelas letzte durchdacht, die Nacktheit
grundsatzlich zu bejahen. Es bedeutet aber nicatNdcktheit um ihrer selbst willen zu
bejahen, sondern es bedeutet, die Nacktheit unBe@éeutung des Blutes willen zu bejahen
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und damit dieses Blut lebendige Wirklichkeit werdenlassen. So gesehen, wird das Ganze
dann zu einer Frage der inneren Haltung gegenidreNdcktheit, ist damit aber noch lange
keine Angelegenheit von Handlungen auf dem GelsetNhcktheit. Letztes ist eine Frage
des Taktes und der Schicklichkeit und gehdért niohtlen Rahmen dieser Betrachtungen
hinein.

Aber diese innere Entscheidung in dieser Frageaswvendig, weil die Lebensgesetze
des Blutes keine Halbheiten dulden und eine klaedudgnahme erfordern. Sicher ist nur,
daf alles Unsinn ist, was die Nacktheit einfachWmisittlichkeit gleichsetzt.

Unsere Vorfahren waren ein leibesbejahendes Valk, id diesen Fragen unverbildet
dachte. Diese Haltung war keine barbarische Pritiit; wie man es so gern hinstellt. Die
Sitte der unbefangenen Leibesbejahung unserer Meriahat sich in Deutschland bis zum
Dreif3igjahrigen Krieg und in Schweden und Finnlémglin unsere Zeit hinein erhalten. Wir
sind in dieser Beziehung uber die Verhaltnisse urseren germanischen Vorfahren sehr
genau unterrichtet. So sagen z.B.:

Tacitus(20):

,ourchweg im Haufe nackt wachst die Jugend herandem Gliederbau, zu der
Leibesgestalt, die wir anstaunen.”

Céasar(Gallischer Krieg, VI. Buch):

,Von Kindheit auf streben sie nach Ubung und Abimigt Wer sich am langsten des
Geschlechtsverkehrs enthalt, erntet das grof3te daw;erhéht den Wuchs, glauben
sie, mehre die Kraft und starke die Sehnen. Vor demnzigsten Jahre Umgang mit
einem Weibe gehabt zu haben, gehort zu den schangtén Vorwirfenund doch
herrscht keine Heimlichtuerei in diesen Dingen, sla gemeinsam in den Flissen
baden und sich so kleiden, dal3 ein gro3er TeiLedses nackt bleibt.

Erst die Kirche hat in dieser Frage verfemend ajnffen, doch ist sie mit ihrer
Auffassung niemals restlos durchgedrungen. Diehl€@nvéter stellen z.B. dem gemeinsamen
Baden der Geschlechter gegeniber den Jungfragendall diese ihre der Schamhatftigkeit
und Zichtigkeit geweihten Korper den nach Wollustigen Augen zur Schau stellen.” Aber
nur sehr, sehr langsam vermochte eine solche gviiigermanische Auffassung innerhalb
unseres Volkes Ful3 zu fassen.

Der Schlussel zum Verstandnis dieses Gegensatzesuffassungen in der Geschichte
unseres Volkes ist wohl nur darin zu finden, daf @ermanen die Erziehung ihrer Jugend
zur Unbefangenheit in allen Fragen des Leibes atteMzur Gesunderhaltung ihrer Art und
ihres Blutes bedeutete, wahrend die Kirche, we sielleicht die Tatsache der
unterschiedlichen Wertigkeit des Blutes mit den almsetzungen ihrer Lehre von der
Gleichheit alles dessen, was Menschenantlitz tragit in Einklang brachte, den Leib
verfemte und so den Weg frei machte, nur noch d@eleSzum Wertinhalt ihrer Lehre zu
machen. Vielleicht ist es auch nur die einseitiggaBung der Seelen gewesen, welche
kirchliche Kreise zu der Einstellung kommen lieBnd.eib und insbesondere alles, was man
an diesem mit Gustav Frenssen das ,QuellgebietLdbens” nennen kénnte, nur noch als
Gefal3 des Triebhaften gelten zu lassen und damiS@hde abzulehnen. Jedenfalls kam es
schlief3lich dahin, dal3 schéne und gutgeartete Miidgkradezu zum Ziele und zum Freiwild
fur die Verfolgungswut fanatisierter Menschen werd®nnten. Die Schonheit wurde zum
Fluch. In der grauenhaftesten Zeit der deutschesti@ehte, in der Zeit der geistigen Seuche
der massenhaften Hexenverfolgungen, verrocheltaddrte, ja, tausende deutscher Madchen
unter Hohn und Martern ihr Leben, statt ihrem Vollds Mutter seine Lebenskraft zu
erhalten. Diese Hexenverfolgungen gehen ohne Ziveifd_asten der Diener der Kirchen,

17



aber es ist sehr zweifelhaft, ob sie auch zu LadgéerLehren der Kirche gehen. Kein Zweifel
ist heute aber mehr mdglich, dal3 Ursache und Vetkting dieses Irrsinns weitestgehend zu
Lasten desjenigen Volkes gehen, das Jahwe anbetaticht unseren Gott, und welches mit
diesen Hexenverfolgungen eine zielbewul3te Gegessrigi unserem Blute durchgefihrt hat.

In ihrer Auswirkung ebenso schlimm war wéhrend lé¢zten hundert Jahre hindurch
auch eine andere Vergeudung wertvoller Erbstronsenas Blutes: die jludische Entweihung
der deutschen Frau. Der Jude verstand es, derchentdenschen an sich selbst irre werden
zu lassen, ihn seiner Art zu entfremden und durehivérgeschlechtlichung alles Lebens das
edle Blut unserer Frauen und Madchen zu entseklistangelegenheiten herabzuwuirdigen.
Die Geschlechtlichkeit erhielt ihren Preis und waurdchlie3lich salonfahig. Auch die
Nacktheit wurde sehr bald in den Dienst der juddschAersetzungsarbeit gestellt. Und gerade
dieser Umstand hat viel dazu beigetragen, den Blicgeres Volkes in dieser Frage zu
verwirren, so dafl auch noch heute manche Zwangsllargen auf dem Gebiet des
unverhillten Leibes hierauf zurtickgehen. Hatte Klieche durch die Hexenverfolgungen
massenhaft wertvollstes Blut seiner nattrlichentiBesung entzogen, so war dieser Weg des
Judentums im XIX. Jahrhundert, insbesondere inuthenittelbar hinter uns liegenden Zeit,
zwar unblutiger, aber in seiner Auswirkung auf was®olkskraft durchaus nicht weniger
wirksam. Die judische Entweihung der deutschen Fentspricht den kirchlichen
Hexenverfolgungen; beides hat einen gemeinsamstigegn Vater: Jahwe!

Es ist wohl kein Zweifel, da’3 das, was uns Tacitnd Casar von unseren Vorfahren
berichten und wir oben anfihrten, die Grundlageeijeinbdndigen germanischen Volkskraft
mitschaffen half, welche das letzte Jahrtausendieletschen Geschichte getragen haben, und
von der wir noch heute zehren. Denn was wir noold sind leisten, verdanken wir nur dem
germanischen Blutsanteil in uns. Wir haben allemr@dr zu ahnlichen Auffassungen der
Sittlichkeit unserer germanischen Vorfahren zurag&ehren, wie sie uns uberliefert worden
sind, nachdem uns unser Jahrhundert wieder den Mvertdie Bedeutung des Blutes hat
erkennen lassen. Welcher Weg hierbei einzuschlsgeoraucht hier nicht erdrtert zu werden
und ist auch belanglos, da ihn das Taktgefuhl wel Sichicklichkeitsgefuhl unseres Volkes
schon finden wird, wenn es Uberhaupt erst einnkarert hat, dal’3 auch dies eine Aufgabe ist,
die es einmal irgendwie meistern muf3.

Wir kommen zum Schluf8! Unser Jahrhundert hat urss Tda weit geo6ffnet, um ein
neues Gebiet mit neuen Erkenntnissen zu erblidkiitestgehend unerschlossen liegt dieses
Gebiet noch vor uns. Und mehr ahnend als wissehéeriiwir die neuen und grol3en
Aufgaben auf uns zukommen, die das Wissen von d#icBkeit des Blutes uns vermittelt.

Diese Aufgaben wollen gemeistert sein und werdenejgtert werden miussen. Deutsche
Menschen haben das Licht von der Erkenntnis deendeng an der Schwelle unseres
Jahrhunderts wieder entziindet. Deutschland ist Salsauplatz dieser Erkenntnis vom
Schicksal ausersehen worden. Das Deutsche Volk sigd somit seiner Aufgabe nicht
entziehen konnen, auf diesem Wege der Erkenntnitenzaschreiten und das Licht vom
Bewul3tsein der Heiligkeit des Blutes zu bewahred bell unter den Voélkern der Welt
leuchten zu lassen.

Auf diesem Wege wird das Deutsche Volk auch einage$ die Weltherrschaft des
Judentums brechen konnen: weil die Herrschaft ddentums nur so lange mdoglich ist, wie
der Nichtjude seine Blutsgesetze vergi3t. Denn wenn der Nichtjude die Gesetze seines
Blutes vergil3t, kann der Jude seine BlutsgesetzeHasrschaft bringen. Aber mit der
Ablehnung des judischen Blutes allein ist die Frags Blutes unserer Art noch nicht
beantwortet, geschweige das Lebensgesetz unsenéss Rjemeistert: so wenig ein Acker
dadurch bestellt ist, dal man sein Unkraut veraiclitie Bejahung der Lebensgesetze
unseres Blutes, die Verehrung der Ahnen, welchenumser Blut verdanken, und die in
ahnenverantworteter Zucht geborenen Kinder aus nemseBlut sind die neuen Tafeln zu
einem neuen deutschen Zeitaltdm Ende dieses Weges, den wir Deutsche an devedieh
dieses Jahrhunderts beschritten haben, wird seiedlie Mensch von deutscher Art.
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Vor uns steht die Aufgabe, das neuzeitliche Lebeserer Stadte und unsere Technik in
Einklang zu bringen mit den Lebensgesetzen unditges. Blut ohne Boden verfliel3t. Das
wissen wir. Wir wissen auch, daf Blut ohne Zucht &mnenverantwortung keinen Bestand
hat. FUr uns Deutsche gilt das Gesetz, dal? Blut @wden sich auf die Dauer nicht lebendig
zu erhalten vermag. Wir durfen unser Blut nichtemer vom judischen Liberalismus
entwickelten Grof3stadtzivilisation versickern lassélicht gegen die Stadt wendet sich
unsere Losung, sondern wir versuchen ihren Einbaliel lebensgesetzliche Ordnung unseres
Volkstums und die Uberwindung ihrer fir unser Btitllichen Eigenschaften. Blut und
Boden werden dann auch wieder die tragenden S&inen lebensgesetzlichen Wirklichkeit
unseres Volkes werden, welche die Geschlechterremsdolkes in die Ewigkeit hinein
lebendig erhalten.

Den prahlerischen ldeen des Jahres 1789, den IdeenGleichheit, Freiheit und
Briuderlichkeit, die den Verbrecher wie den Edlemter® und ihrer lebensentfremdenden, die
Heiligkeit des Blutes veruntreuenden Vergottung dernunft setzen wir entgegen das
Gesetz unseres Blutes. Auf der Grundlage unsemesingeren Ahnen tberkommenen Blutes
begreifen wir zukunftig unser Volk. Wir gliederredies Volk nach der Leistung des einzelnen
Volksgenossen auf und geben ihm damit eine geraamdelebensgesetzliche Ordnung. Im
Reichsgedanken lassen wir unser Volk als Ganzesbsigreifen und bringen es als Reich zu
seiner staatlichen Auswirkung. So kommen wir vorat8jedanken her zur Umwertung aller
Werte, ein Vorgang, welcher uns aber die neue Htkén vom Wert und Wesen des
deutschen Menschen schenkt und damit aber auclremiiel neue Grundlage schafft, durch
diesen deutschen Menschen eine neue Blite deutdchand deutscher Kultur erstehen zu
lassen.

Hier wird ersichtlich, dal3 der Blutsgedanke allset der tragende Gedanke des XX.
Jahrhunderts werden wird und alle Probleme des J&rhunderts nur gemessen werden
kobnnen an ihrer Beziehung zum Blutsgedanken. Diege3i in dieser geistigen
Auseinandersetzung des XX. Jahrhunderts werdent naibjenigen sein, die aus
Alltagsbequemlichkeit heraus zu taktischen KompftiGsungen in den Fragen des
Blutsgedankens neigen, sondern diejenigen, dieMignhaben werden, den Blutsgedanken
bis in die letzten Folgerungen hinein zu durchdenked zu bejahen.

Am Anfang allen Geschehens steht stets der WillenWVwir uns nur erst einmal zu
unserem Blute und zu seinen Lebensgesetzen riidéhalhd bedingungslos bekennen
wollen, dann werden auch bald die Mittel und Wegéugden werden, welche notwendig
sind, um unser Blut in die Zukunft hinein lebendigerhalten. Wir haben unser Jahrhundert
zu bejahen und zu meistern:

Wo ein Wille ist, ist auch ein Weg!
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